ARBETSRAPPORT FRAN DEN RADGIVANDE KOMMITTEN FOR
LEDAMOTERS UPPFORANDE

1januari—1juli 2014

1. Inlamnande av ledamoter nas forklaringar om ekonomiska intr essen

| enlighet med artikel 4.1 i uppfoérandekoden ska en ledamot som tilltrdder sitt uppdrag under
parlamentets valperiod l&mna in sin férklaring om ekonomiska intressen inom 30 dagar.
Sedan den 1 januari 2014 har 12 nya férklaringar lamnatsin till talmannen, allainom angiven
tidsfrist.

Dessutom foreskrivs i artikel 4.1 att ledamoterna ska “informera taimannen om ala
forandringar som inverkar pa deras forklaring inom 30 dagar efter det att forandringarna
skedde”. Sedan den 1 januari 2014 har 45 uppdaterade forklaringar lamnats in till talmannen
av 41 ledamoter. Skillnaden i siffror forklaras av att 36 ledaméter 1amnat in en andrad
forklaring var, medan 4 ledamoter uppdaterat sina respektive forklaringar tva ganger.

Dessa uppdaterade forklaringar omfattade sammanlagt 62 &ndringar, dvs. i vissa fall gjordes
mer &n en andring i samband med en och samma uppdatering.

Féalten (D), (A) och (1) &r i sérklass de som oftast andrats, med 23, 16 och 9 andringar vardera.

2. Slutférande av de nio fall av misstankta overtradelser av uppforandekoden som
talman Schulz hanskjutit till den radgivande kommittén.

> Fallet med de ledamiter som reste till Azerbajdzan i syfte att bevaka
presidentval et

| en skrivelse av den 5 december 2013 hanskot talmannen en begéran till den radgivande
kommittén om att granska alla aspekter rorande fallet med é&tta ledamaéters enskilda resor i
syfte att bevaka presidentvalet i Azerbgdzjan den 9 oktober 2013, parallellt med
Europaparlamentets  officiella  valobservatorsuppdrag som hade godkénts av
talmanskonferensen.

Pa begédran av talmannen granskade den radgivande kommittén omstandigheterna kring de
misstankta dvertradelserna, i enlighet med artikel 8.2 i uppférandekoden. For réattsékerhetens
skull erbjod den radgivande kommittén alla berorda ledamoter att horas. Tre av ledaméterna
tackade jatill detta.

| su fall kom den rédgivande kommittén fram till att ledaméterna hade lamnat in sina
forklaringar om nérvaro till foljd av en inbjudan till evenemang som anordnas av en tredje
part forsent, dvs. efter det att den radgivande kommittén formellt begart klargorande
upplysningar, och att detta utgjorde en dvertradel se av uppforandekoden. Overtradel sen kunde
dock betraktas som mindre allvarlig eftersom forklaringarnatill slut lamnadesin.



Pa grundval av den rédgivande kommitténs rekommendation drog talmannen slutsatsen att de
gu berérda ledamdterna hade brutit mot uppforandekoden, men att de tack vare sina réttelser i
efterhand slutligen uppfyllde den, om &n med dr6jsmal. Talmannen besl6t darfor att inte fatta
nagot beslut om pafoljder.

| ett fal konstaterade den radgivande kommittén att ledamoten hade lamnat korrekt
information i tid, men anvant fel formuléar, och darfor inte brutit mot uppférandekoden.

| det sistafallet fann den radgivande kommittén att den berérda ledamoten inte hade mottagit
nagot externt ekonomiskt stod for sin resa till Azerbagjdzjan och darfor inte var skyldig att
lamna nagon redovisning om denna resa enligt uppforandekoden.

| de bagge sistndmnda fallen drog talmannen, pa grundval av den radgivande kommitténs
rekommendationer, dlutsatsen att de berdrda ledaméOterna inte hade brutit mot
uppférandekoden.

> Fallet med en ledamot vars assistent lade fram totalt 229 andringsfordag som
passer ade obeméarkt

| en skrivelse av den 16 december 2013 hanskot talmannen en begéran till den rédgivande
kommittén om att granska alla aspekter rorande fallet med en ledamot vars assistent lade fram
totalt 229 andringsfordag till tvA av parlamentets betdankanden om EU:s
uppgiftsskyddsdirektiv i dennes namn, vilket passerade helt obemarkt till dess att héndelsen
avslgjades av media

Pa begaran av talmannen granskade den radgivande kommittén omstandigheterna kring den
misstankta Overtradelsen och horde ledamoten i fréga, i enlighet med artikel 8.2 i
uppforandekoden.

Den rédgivande kommittén drog slutsatsen att ledamotens sétt att organisera sin stab, vilket
gjorde att 229 andringsforslag kunde laggas fram pa det beskrivna séttet, tydde pa bristande
aktsamhet fran den bertrda ledamotens sida och sdledes utgjorde en dvertrédelse av artikel 1 i
uppférandekoden.

Pa grundval av den rédgivande kommitténs rekommendation drog talmannen slutsatsen att
den berdrde ledamoten hade brutit mot uppférandekoden. Men eftersom ledamoten tillstod att
han hade handlat fel och hade vidtagit nodvandiga atgarder for att forhindra att forseelsen
upprepades, bed 6t talmannen att inte fatta nagot beslut om pafoljder.



